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0Od Sedesatych let 19. stoleti se zemédélské, dievarské, hornické, sklarské a tex-
tilni usedlosti méni na hotely, pensiony, domy s volnymi pokoji a snidani, viken-
dové chalupy a rekreacni apartmany. Plvodné jen doplikové sluzby hostiim se

s rozvojem turistiky a pozd€ji zimnich sportu staly hlavni obZivou vétSiny mistnich
obyvatel. Horska obydli se pfizpUsobila trendu a stavby pro hosty jsou nejvyraznéj-
Si nepfirodni slozkou krajiny KrkonoS. Pfirozeny vyvoj zastavily politické udalosti

z let 1938, 1945 a 1948. Pfedevsim konfiskace soukromého majetku ptvodnich
a hned poté i novych provozovatell sluZeb zplsobila vyrazné zhorSeni stavu dfive
vzorné udrZovanych a provozovanych domu. V druhé poloviné 20. stoleti byla
rekreace silnym politickym nastrojem k ovladnuti nesvobodné spoleénosti. Proto
normalizaci po roce 1968 provazely kontroverzni projekty, nékteré tehdy realizo-
vané stavby vazné poskodily raz krajiny. Uméle vyvolané investice do podnikovych
Skolicich a rekreacnich objekt(i probéhly bez ohledu na umisténi i ekonomiku pro-

dopad na upravenost kulturni krajiny i kvalitu sluzeb maji trvale obydlené hotely,
pensiony a chalupy s volnymi pokoji. Vyrazné kvalitnéjsi jsou informacni, gastro-
nomické, volnocasové a dalsi doprovodné sluzby, vybaveni lyzarskych aredld je

na dobré Grovni. Krkonose se stale vice stavaji vyhodnym obchodnim prostfedim
prevazné cizich spolecnosti i jednotlivell. Mohutna vystavba vazanych rekreacnich
byt(i zhorSuje raz sidel a horské krajiny, Skodi vyvoji mistnich komunit. Pres velké
investice do staveb cestovniho ruchu tu nevznikaji zajimava architektonicka dila.
Vinu na tom maiji Spatna zadani investor( s pozadavkem na prilis velky objem sta-
veb, nekvalitni prace projektantl a selhani statni spravy pfi stanoveni regulacnich
podminek. Castym vysledkem je negativni dopad na krajinu Krkonos.

Ab den 60. Jahren des 19. Jahrhunderts wandelten sich die Gehofte und Hitten der Bauern,
Holzfaller, Bergknappen, Glas- und Textilarbeiter in Hotels, Pensionen, Wochenendhauser und
Hauser mit Gastezimmern und Urlauberapartments. Der urspringlich nur als erganzende
Dienstleistung gedachte Gastebetrieb wurde mit dem Aufschwung des Tourismus und spater
auch Wintersports immer mehr zur Haupteinnahmequelle der hiesigen Einwohner. Die Ge-
birgsorte passten sich diesem Trend an und so wurden Gebaude fur den Gastbetrieb zum wohl
charakteristischsten Landschaftsmerkmal des Riesengebirges. Erst die politischen Wirrnisse
in den Jahren 1938, 1945 und 1948 machten dieser natirlichen Entwicklung ein Ende. Na-
mentlich die Konfiszierung des Privateigentums der urspriinglichen Besitzer und wenig spater
auch der neuen Dienstleister verursachte eine eindeutige Verschlechterung des Zustands

der vordem beispielhaft instand gehaltenen und betriebenen Hauser. In der 2. Halfte des

20. Jahrhunderts wurde die betriebliche Urlaubsbewegung zu einem machtigen politischen
Instrument zur Beherrschung der unfreien Gesellschaft. Deshalb war die Normalisierung nach
dem Jahre 1968 von kontroversen Projekten begleitet, ja so manche der damals realisierten
Bauvorhaben beeintrachtigten nachhaltig den Charakter der Landschaft. Die willkurlich geta-
tigen Investitionen in betriebliche Schulungs- und Erholungsobjekte fanden ohne Riicksicht
auf den Standort und die Effektivitat des jeweiligen Subjekts statt. Erst mit der Privatisierung
der Urlauberobjekte nach 1989 kam die Wende. GUnstigere Auswirkungen auf das Aussehen
der Kulturlandschaft und die Qualitat der Dienstleistungen haben dauerhaft bewohnte Hotels,
Pensionen und Berghutten mit Gastezimmern. Die Qualitat der Informations-, Gastronomie-,
Freizeit- und sonstigen erganzende Dienstleistungen ist deutlich gewachsen, auch die Ausstat-
tung der Skiareale ist auf solidem Niveau. Das Riesengebirge wird jedoch immer mehr zum
okonomischen Tummelplatz vorwiegend ortsfremder Gesellschaften und Einzelpersonen. Der
machtige Aufbau gebundener Ferienwohnungen beeintrachtigt den Charakter der Gebirgsorte
und -landschaft und schadet der Entwicklung des Gemeinwesens auf kommunaler Ebene.
Trotz monstréser Investitionen in den Fremdenverkehr entstehen hier keine interessanten
architektonischen Bauwerke. Schuld daran sind nicht nur schlechte Vorgaben der Investoren
mit gewohnlich zu groSer Baumasse der Gebaude, die mangelhafte Arbeit der Projektanten
und das Versagen der staatlichen Verwaltung bei der Festlegung regulierender Bedingungen.
Haufig mit negativen Folgen fur die Riesengebirgslandschaft.



